NOTGER SLENCZKA

Die Positionen in der Systema-
tischen Theologie der Nachkriegszeit
haben sich zunehmend voneinander
entfernt. Notger Slenczka, Professor
fiir Systematische Theologie an der
Humboldt-Universitit zu Berlin,
wirft einen Blick in den trennenden

Graben.

s ist schwierig, iiber die Gegenwart

Auskunft zu geben. Wir selbst sind
ein Teil von ihr, strenggenommen sie
selbst. Unsere Vergangenheit und unsere
Zukunft nehmen wir wahr, weil wir sie
von uns unterscheiden konnen. Unsere
Gegenwart aber bleibt uns verborgen.
Wir sind, auch als Theologinnen und
Theologen, eine ,Sicht der Dinge®; aber
dieses ,Sehen“ bekommen wir nur nach-
triglich in den Blick, im Innehalten und
Zuriickblicken. Zuriickblickend aber ver-
stellen wir unser eigenes Sehen, weil wir
es als Ereignis in der Welt wahrnehmen —
und nicht als den Blick, mit dem wir selbst
identisch sind. Der Mensch kommt nicht
hinter sich und seine Gegenwart.

Mit einem Wort: Der Zugriff auf die
gegenwirtige theologische Diskussion
darf die eigene Perspektivitit nicht ver-
leugnen, was vielleicht einen autobiogra-
phischen Einstieg rechtfertigt: Alsich En-
de der Achtziger- und Anfang der Neun-
zigerjahre an meiner Dissertation schrieb,

war ich der festen Uberzeugung, dass es

die zentrale Aufgabe der gegenwirtigen
Theologie sei, die Grundeinsicht einer
Substanzontologie argumentativ wieder-
zugewinnen: die Einsicht nimlich, dass
jedem Erkennen und jedem Deutungsakt
ein gegen dieses Erkennen Selbststin-
diges und ein von diesem Deutungsakt
Unabhingiges vorausliegt. Theologie, so
schien mir, hat mit dem zu tun, was dem
Glauben vorausgeht, thn begriindet, von
ithm unabhingiger Ursprung ist.
Theologiegeschichtlich 1dsst sich die-
se Fragestellung als spites Revival der
Antithese identifizieren, in die sich Barth
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zu Schleiermacher stellte: Die Gottesleh-
re Barths kann ebenso wie seine Prolego-
mena als der Versuch einer Begrindung
der faktisch gegebenen Rede von Gott
oder der faktisch in der Kirche stattfin-
denden Erkenntnis Gottes in ihrem Ge-
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Nicht immer zusammen:
Neo Rauch: ,,Linke und rechte Hand", 2009.

genstand verstanden werden — und so-
mit als der Versuch einer theologischen
Kritik der Transzendentalphilosophie.
Barth begriindet diese ,Kehre® letztlich
theologisch mit dem Verweis auf den Be-
griff Gott, der die absolute Souverinitit
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einschlieRt. Nicht nur mir aber dringte
sich zunehmend der Eindruck auf, dass
eine Riickkehr in die verlorene transzen-
dentale Unschuld nur um den Preis der
Unredlichkeit méglich ist.

Von dieser Fragestellung zur neues-
ten protestantischen Theologie: Sie lisst
sich anhand der Griindung wissenschaft-
licher Gesellschaften charakterisieren,
die jeweils einen Theologen des 19. oder
des 20. Jahrhunderts als namengebenden
»Helden® gewihlt haben und meistens
die Herausgabe seiner Werke betreiben
oder begleiten; zu nennen sind nach der
bereits Ende der Sechzigerjahre gegriin-
deten Paul-Tillich-Gesellschaft die in
den Achtziger- und Neunzigerjahren aus

Die Rijckkebr in transzendentale
Unschuld ist nur um den Preis der

Unredlichkeit maglich.
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der Taufe gehobenen Vereinigungen: die
Bultmann-Gesellschaft, die Kierkegaard-
Gesellschaft, natiirlich die Barth- und die
Bonhoeffer-Gesellschaft und die dem
Denken Ernst Troeltschs und Friedrich
Schleiermachers verpflichteten Vereini-

gungen.

Die meisten dieser Gesellschaften

tragen das Attribut ,international® im
Titel oder sind, sofern sie sich ausdriick-
lich als deutsch bezeichnen, Teil eines in-
ternationalen Verbundes gleichgesinnter
Gesellschaften. Die systematische Arbeit
ist in hohem MaRe internationalisiert,
was sich nicht nur in einem trotz der
schwindenden Kenntnis der deutschen
Sprache wachsenden Interesse beispiels-
weise nordamerikanischer Theologinnen
und Theologen an der deutschen theolo-
gischen und philosophischen Tradition
niederschligt (Robert Jenson; Christine
Helmer; Brent Sockness; die finnische
Lutherforschung: Risto Saarinen und
andere), sondern auch in einer intensi-
ven Rezeption nordamerikanischer ana-
lytischer Philosophie (Joachim Track;
Ingolf Dalferth; Peter GroRhans) oder
des franzosischen Erbes der phinomeno-
logischen Tradition (ebenfalls Dalferth
und die Arbeit des Ziiricher Instituts fiir
Hermeneutik; Philipp Stoellger; Michael
Moxter).

Die genannten Gesellschaften un-
terscheiden sich aber von entsprechen-
den ilteren Griindungen dadurch, dass

zeitzeichen 8/2013

sie nicht, wie beispielsweise die in den
Zwanzigerjahren gegriindete Luther-Ge-
sellschaft in ihrer Anfangsphase, eine ge-
sellschaftspolitische, sondern eine theo-
logiepolitische Absicht verfolgen, nim-
lich die Vergegenwirtigung des Denkens
dieser Theologen und die Férderung
einer ihrem Erbe verpflichteten theologi-
schen Arbeit. Diese Gesellschaften sind
neben die Gesellschaften getreten, die
sich dem allgemeinen wissenschaftlich-
theologischen Diskurs verpflichtet fith-
len — die Wissenschaftliche Gesellschaft
fiir Theologie oder die Societas Ethica.
Dadurch hat sich die positionelle Seg-
mentierung der systematisch-theologi-
schen Landschaft in der Nachkriegszeit
vertieft: Sie schligt sich bis in die Sechzi-
gerjahre in Deutschland in der Alternati-
ve Rudolf Bultmann — Karl Barth nieder,
die beispielsweise beinahe alle Beitrige
in der von Lehmkiihler und Henning he-
rausgegebenen ,Systematische(n) Theo-
logie in Selbstdarstellungen thematisie-
ren.

Diese Segmentierung differenziert
sich in den Schulbildungen der Siebzi-
gerjahre, in denen man Spielarten einer
hermeneutischen Theologie (Gerhard
Ebeling), modifizierte ~Fortwirkun-
gen der Barthschen Theologie (Jiirgen
Moltmann, Eberhard Jiingel, Christian
Link, Wolfgang Huber), ein Bemithen
um eine modernetaugliche, lutherische
Theologie (Oswald Bayer; Jorg Baur)
und ein wiedererwachendes Interesse an
Fragestellungen der liberalen Theologie
(in sich sehr differenziert: Hans Joachim
Birkner, Trutz Rendtorff, Eilert Herms)
unterscheiden kann.

Liberales Erbe dominiert

Seit den Neunzigerjahren wird die
theologische Diskussion von den po-
sitionellen Vorgaben dominiert, die in
fritheren Zeiten als ,liberales Erbe“ ge-
kennzeichnet worden wiren und die in
der Schleiermacher-, der Troeltsch- und
der Tillich-Gesellschaft gepflegt werden.

Diese hielten 2012 einen gemeinsa-
men Kongress ab unter dem Titel ,Die
aufgeklirte Religion und ihre Probleme®,
Mit diesem Titel beanspruchten sie er-
kennbar, in besonderer Weise mit der
Transformationsaufgabe befasst zu sein,
vor die das neuzeitliche Christentum
gestellt ist und in der das Erbe der Auf-
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klirung (das historische Bewusstsein,
die Entkirchlichung, Pluralisierung und
Individualisierung des Christentums)
nicht als Last, sondern als Chance be-
griffen wird.

Zugleich stehen diese Gesellschaften
fiir eine Grundtendenz der Gegenwarts-
theologie, die man als Flucht aus den
materialdogmatischen Loci charakteri-
sieren konnte — hin zu einerseits theo-
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logiegeschichtlichen, andererseits prin-
zipien- und fundamentaltheologischen
Fragestellungen. Diese Gesellschaften
fordern theologiegeschichtliche Arbeiten
zum Werk der jeweiligen namengeben-
den ,Helden“ ebenso wie solche auf dem
Gebiet der Systematischen Theologie,
insbesondere der Dogmatik. Diese Ar-
beiten verfolgen in der Regel nur im de-
taillierten Durchgang durch historische
Positionen eine systematische Pointe, die
meistens im Schlussabschnitt dargelegt
wird. Nicht zufillig stammen viele der
Arbeiten, die in die renommierte Reihe
LBeitrige zur historischen Theologie®
im Verlag Mohr-Siebeck aufgenommen
wurden, von Schiilern systematischer
Theologen. Typbildende und im Blick
auf das Festhalten einer leitenden sys-
tematischen Fragestellung positive Bei-
spiele dafiir sind die in Miinchen in den
Siebziger- und Achtzigerjahren entstan-
denen Habilitationsschriften.

Darin, dass die systematischen Leit-
fragen der historisch verfahrenden Ar-

MARTIN LUTHER
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beiten iberwiegend an den Konstituti-
onsbedingungen der Theologie und des
christlichen Glaubens interessiert sind,
liegt die deutlichste positionelle Konzen-
tration der theologischen Diskussion.
Auf sie will ich mich im Folgenden be-
schrinken.

ie meisten der Theologinnen und
Theologen in den genannten Ge-
sellschaften sind sich darin einig, dass
der Versuch, Theologie von einem als
Voraussetzung des Glaubens gefassten
Offenbarungshandeln Gottes her zu be-

treiben, ein nicht gangbarer Weg ist. Sie .
sind geprigt von der Tradition liberaler

Theologie und orientieren sich vielfach in
der einen oder anderen Weise an Schlei-
ermacher; die theologische und religiose
Rede gilt dann nicht als Beschreibung
der gegenstindlichen Voraussetzung
des Glaubens — des Handelns Gottes in
Christus oder der Qualititen der Heili-
gen Schrift oder des Wesens und Seins
Gottes —, sie ist vielmehr religioser Aus-
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druck gliubigen Selbstverstindnisses.
Darin liegt eine Entsubstantialisierung
der Aussagen des frommen Subjekts,
die sich in einer deutungstheoretischen
Hermeneutik niederschligt; an einem
Beispiel verdeutlicht: Die Aussagen
iiber die Schopfung sind nicht Theorien
iiber einen Weltentstehungsprozess,
dem schlieRlich irgendwann das gegen-

Aussagen diber die Schopfung
sind keine Theorien iiber die
Entstehung der Welt.

wirtige Subjekt entspringt, sondern sie
sind Selbstaussprache des gegenwirtigen
Subjekts, in dem das dankbare Bewusst-
sein des Beschenktseins ausgedriickt und
das je eigene Leben und die es tragende
Wirklichkeit als Manifestation eines be-
griindenden und also gottlichen Willens
zur Sprache gebracht wird.

Andere Verhiltnisbestimmungen re-
formulieren die Rede von Gott als Im-
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Herausgegeben'von .’
Johannes Schilling
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Martin Luther hat nicht nur die reformatorische
Theologie, sondern auch die deutsche Sprache gepragt.
Allerdings sind die originalen Texte:Luthers in ihrer
kraftvollen, rhetorisch eindringlichen frithneuhoch-
deutschen Sprache heute nur noch schwer zugénglich.
Damit fallen nicht nur sprachliche Eigenheiten dem
Vergessen anheim, auch der Stil der Theologie Luthers
wird in den notwendigen Ubertragungen in moderne
Sprache nivelliert. Die auf drei Binde berechnete
Ausgabe will diesem doppelten-Mangel abhelfen.
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Die paradigmatische Bedeutung, die der Humboldtschen
Universitdtsreform bis heute zukommt, ist Grund genug,
nach der historischen Bedeutung und der gegenwirtigen
Orientierungskraft derjenigen Impulse zu fragen, durch
die Schleiermacher die Berliner Neugriindung vor

200 Jahren beeinflusst hat. Dafiir werden in diesem Band
die Ideen und Initiativen, mit denen Schleiermacher sich
in die Berliner Universitdtsgriindung einbrachte, in den
weiteren Zusammenhang seiner Begriindung des Wissen-
schaftscharakters von Theclogie gestellt.
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plikat und Bedingung der Moglichkeit
endlicher Freiheit — so etwa Christian
Danz im Anschluss an Tillich und Schel-
ling. Wieder andere reformulieren das
Phinomen der Religion im Kontext der
Sinnfrage.

Diese Beispiele zeigen die Leistungs-
fihigkeit einer deutungstheoretischen
Hermeneutik  der  gegenstindlichen

Aussagen des Glaubens: Weil sie als ei-
ne ,Schopfungslehre ohne Kosmologie®
(Ulrich Barth) nicht in Konkurrenz zu
den Naturwissenschaften tritt, ist sie
naturwissenschaftlich ebenso anschluss-

fihig wie zu Auseinandersetzungen mit
Positionen, die die menschliche Willens-
freiheit unter Verweis auf neurophysio-

logische Erkenntnisse als widerlegt be-

trachten: Die Selbst- und Weltwahrneh-
mung des Subjekts ldsst sich nicht durch
die Bezugnahme auf objektive Gegeben-
heiten erkliren oder widerlegen, sondern
nur in einer Phinomenologie oder Her-
meneutik des Subjekts beschreiben, in
der sich die Rede von Gott als Moment
der Selbstthematisierung des Subjekts
ausweist. .

Dies wiederum setzt voraus, dass
sich ein geklirtes Verhiltnis von theo-
logischer Lehre und religiosem Vollzug
einstellt, und dass die Schrifthermeneu-
tik mit dem Anliegen einer Hermeneutik
des Subjekts vermittelt wird; solche Kli-
rungen haben beispielsweise Jorg Dier-
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ken im Anschluss an Schleiermacher,
Hegel, Bultmann und Barth (1996), Hei-
ko Schulz in einer von Kierkegaard inspi-
rierten Arbeit unter dem Titel ,, Theorie
des Glaubens“ (2001) und J6rg Lauster
in einer rezeptionshermeneutischen Re-
formulierung der klassischen Lehre von
der Schrift (Prinzip und Methode, 2006)
vorgelegt.

Allerdings ist diese Entsubstantiali-
sierung religioser Aussagen nicht unbe-
stritten geblieben; der Verweis darauf,
dass der Glaube seinem inneren Sinn
nach intentional verfasst ist und nicht
einfach sich selbst, sondern sich {iber den
ihm unverfiigbar evidenten Grund aus-
spricht, wird in unterschiedlicher Weise
etwa von Michael Welker und von Eilert
Herms geltend gemacht.

Aber auch der Sinn der zuvor skiz-
zierten deutungstheoretischen Reformu-
lierung der gegenstindlichen Aussagen
des christlichen Glaubens ist nicht un-
strittig. Gegen sie stellt sich die Frage,
ob das religise Subjekt und sein Selbst-
verstindnis angemessen formuliert ist,
wenn man es im Gefolge des (kritischen)
Idealismus — Kant, Fichte — fasst, oder ob
nicht das Subjekt selbst von Vorausset-
zungen bestimmt ist, die es iibersteigen,
ohne gegenstindlich zu sein. Das sich
seiner selbst bewusste Subjekt ist im-
mer schon getragen von Voraussetzun-
gen, die es nicht selbst gesetzt hat — der
Lebenswelt und der dberindividuellen
Ausgelegtheit (Kultur), in der es erst zu
sich selbst kommt, der Sprache, in die es
eingefiihrt ist und von der sein Sehen im-
mer schon bestimmt ist; der Leib, dessen
schweigend reflexive Intentionalitit es
fundiert und prigt.

In die Wahrheit fithren

Die Frage nach den Bedingungen der
Moglichkeit der bewussten Subjektivi-
tit ist inspiriert von Maurice Merleau-
Ponty oder Bernhard Waldenfels, von der
Phinomenologie der Lebenswelt, von
der Sprachphilosophie eines Hamann,
Humboldt oder Wittgenstein — oder
auch vom dialogischen Personalismus.
Sie ist interessiert an einem unterhalb
der Ebene bewusster Intentionalitit und
Objektivierung liegenden Erscheinen
von Wirklichkeit, die eigenen Rechts
ist — in diesem Sinne wird beispielsweise
auch der iconic turn in der Theologie auf-

genommen. Moglicherweise ergibt sich
hier ein Zugang zur Deutung der Reli-
gion, der dem Moment der Passivitit,
das den religiosen Akt fundiert (Philipp
Stoellger), Rechnung zu tragen erlaubt.
Dieser Riickgang auf eine vorthemati-
sche Selbsterfahrung, die auch die in
jingster Zeit diskutierten Wiederauf-
nahmen des Seelenbegriffs oder des The-
mas der Emotionen motivieren, stellen
nicht etwa einen Bruch mit der grund-
sitzlichen Entsubstantialisierunig der
Religion dar. Vielmehr handelt es sich

Die Entsubstantiali-
sterung erdffnet sebr
praktische Perspektiven
[fiir das Predigen.

um prizisierende Fragen danach, welche
Art des Selbstverhiltnisses eigentlich der
Begrift ,Subjekt” meint. Geht es um ein
Selbstverhiltnis, das vor und in jeder In-
tentionalitit (Bezugnahme auf anderes)
auf sich selbst bezogen ist und das Wis-
sen um sich selbst als das um die eigene
Abhingigkeit durch die Rede von Gott
zur Sprache bringt? Oder handelt es sich
um ein immer schon passiv bestimmtes
vorthematisches Wissen um sich selbst,
das sein Bewusstsein des Bedingtseins
in der Rede von Gott zur Sprache bringt
— unterhalb der Ebene seiner Freiheit,
Selbstbestimmung und thematischen
Selbsterfassung?

Dies ist nicht die einzige, aber eine
wesentliche Fragestellung der gegenwiir-
tigen systematischen Diskussion, die, so
scheint mir, die Behandlung materialdog-
matischer Themen prijudiziert und mit-
bestimmt. Die Faszination, die von der
Entsubstantialisierung der Aussagen des
christlichen Glaubens ausgeht, liegt dar-
in, dass sie eine auf Aneignung abzielen-
de Deutung der Schrift und der Aussagen
der christlichen Tradition erlauben, die
sehr praktische Perspektiven fiir die Pre-
digttitigkeit erdffnet, die die Texte nicht
als Beschreibung objektiver Ereignisse
oder Entititen, sondern als Aussprache
eines Selbstverstindnisses und damit als
Erdffoung einer Ubernahme dieses
Selbstverstindnisses erlaubt; das Ver-
stindnis religioser Rede als Hermeneutik
der Existenz dient nicht zuletzt der ho-
miletischen Parrbesia — der in die Wahr-
heit fiihrenden Rede des Glaubens. .«




